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door René Didde
foto's Chris van Houts

oen onlangs een legerhelikopter tegen een
hoogspanningsleiding vloog en 50.000 mensen
in de Bommelerwaard twee dagen zonder stroom
zaten, wist Jan Erik Janssen direct dat er vroeg
of laat conflicten zouden ontstaan. Want Janssen is een
gevierd advocaat op het gebied van energierecht en het moet
hem van het hart dat er na al die jaren niet bepaald sprake
is van een consistente wet- en regelgeving op het gebied van
energie. “Het energiebeleid is een beetje incidentenbeleid,
waarbij vaak de waan van de dag regeert”, constateert
Janssen. “Na de grote stroomstoring in Haaksbergen enige
jaren geleden riep men dat dit nooit meer zou mogen. Als de
stroom ‘rechtsom’ uitviel door bijvoorbeeld ijzel, dan moest
de elektriciteit linksom komen”, zegt Janssen. Met het
ongeval van de legerheli bleek dat niet overal zo te werken.
Janssen is benieuwd wat er nu komt uitrollen. “Conflicten
ontstaan er zeker.”
Hij zou nog bijna winnaar van de Gouden Stoofpeer
kunnen zijn. Jan Erik Janssen is nog maar net 39 jaar.
Zelf zegt hij voortdurend dat energierecht slechts een klein
vakgebied bestrijkt, en dat het allemaal relatief is. Maar wie
bij de advocaat van Stek in de Gouden Bocht in Amsterdam
op bezoek gaat, ontmoet een gepassioneerd verteller die
begaan is met maatschappelijke problemen en geintrigeerd
is door het interessante grensvlak tussen maatschappelijke
belangen en economie. Precies het gebied waar ook het
energierecht zich afspeelt.
Daar komt nog bij dat Stek volgens Janssen “een clubje
jonge honden” is dat tegen de trend van fusering, inter-
nationalisering en concentratie op de Zuidas kiest voor
een kantoor van bescheiden omvang in het centrum van

energierecht

Na een spannende stemming werd Jan Erik Janssen gekozen
tot Gouden Peer op het gebied van energierecht. Een Gouden

Stoofpeer is er deze maand niet.

Amsterdam. “Ik was op mijn 33e partner bij Allen & Overy,
nadat ik was begonnen bij Loeff Claeys Verbeke”, vertelt
Janssen. “Dat was leuk, maar ik merkte toch dat ik me
minder thuis voelde bij de one stop shop waar klanten
binnenkomen en op alle terreinen worden bediend. Ik ben
meer het type van horses for courses en de menselijke maat:
direct contact met de klanten. En desnoods ‘nee’ verkopen.”
Hij sloot zich aan bij vijf gelijkgestemden die zich Stek
noemden (naar de achternaam van een van de oprichters).
Gespecialiseerd in ondernemingsrecht en mededingingsrecht,
waar energierecht als klein vakgebied een beetje tussen
scharniert. Stek bleek direct een succesnummer. In 2005
begonnen met zijn vijven en één secretaresse in een klein
pandje, is amper drie jaar later de toko verdrievoudigd. “We
hebben daarvoor de KSU-startersprijs gekregen, en dan nu
ook nog de Gouden Peer, hartstikke leuk”, zegt Janssen.

Een internationale vergelijkingsgids voor advocaten noemt
Janssen ‘leading’ op het gebied van energie en omschrijft
hem als “highly acclaimed corporate lawyer who strongly
focuses on the regulated industries, counselling companies
on the full range of corporate and regulatory issues in the
energy sector. Praised by clients for his energy litigation
skills and his assertive commercial attitude”.

De voormalige Nyenrodestudent die aanvankelijk eigenlijk
dokter in een ontwikkelingsland wilde worden, begon een
avondstudie in de rechten aan de Universiteit Utrecht en
deed er en passant bedrijfseconomie aan de Erasmus
Universiteit Rotterdam bij. Werd advocaat bij Loeff Claeys
Verbeke, later Allen & Overy en rolde bij toeval het
energierecht in. Problemen met de harde béta-wereld van de
energietechniek heeft Janssen niet. “Ik vind techniek leuk. b
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En bovendien heb ik natuurlijk vooral met de regeltjes te
maken.” Want het is weliswaar een klein vakgebied, maar
een brandpunt van maatschappij en economie, publiek en
privaat en onderwerp van liberalisering en internationalise-
ring. En politiek is energie uiteraard weer helemaal hip. Met
dank aan het klimaatprobleem en Al Gore. Emissierechten-
handel en groene energie vormen nieuwe terreinen, maar
ook de splitsing van de energiebedrijven in een commercieel
deel dat onder concurrerende omstandigheden energie
verkoopt en een netwerkbedrijf dat over het transport gaat
en waar de overheid de baas is. “Op dit soort onderwerpen
duiket de politiek gretig, maar het is nog maar de vraag of
het tot een consistent regelstelsel leidt. Als dat niet het geval
is, ontstaan er conflicten, zoals met de legerheli”, zegt
Janssen. En dan is er een grote kans dat de zaak op het
bordje komt van Janssen, als één van de pakweg honderd
juristen die de technische en gedetailleerde regelgeving
bijhoudt en erover publiceert, onder meer in het Nederlands

Van de jury

Op het gevaar af dat deze openingszin tot een vaste intro wordt: ook
de verkiezing van de Gouden Peer energierecht was weer zeer span-
nend. Nadat driekwart van de stemmen binnen was hadden we twee
juristen met evenveel stemmen: de latere winnaar Jan Erik Janssen
(Stek) en Gerrit Vriezen van de Nederlandse Aardoliemaatschappij
(NAM). Dus moesten we weer een rondjes reminders naar de niet-
stemmers sturen met het verzoek om toch even het formulier ter
hand te nemen. Enfin, het resultaat is bekend.

Energiejuristen zijn wel een speciaal soort mensen, dat is duidelijk.
Waar we dachten dat heel juridisch Nederland zo langzamerhand
van onze serieuze intenties overtuigd was met de maandelijkse
Gouden Peer, was er onder deze groep juristen nog een flink aantal
dat in eerste instantie niet mee wilde doen. U kent het wel: het
bekende verhaal van appels en peren die niet vergelijkbaar zouden
zijn. Maar juist omdat de finish zo close was, moesten we toch heel
wat blaren op onze tong praten. Het leverde in ieder geval een zeer
hoge respons op (19 van de 25 peers stemden). Misschien was de
wat moeizame reactie ook wel gelegen in het feit dat we dit keer
maar liefst dertien juristen als peers hadden die niet tot de
oorspronkelijke kerndoelgroep van Mr. behoren. Bedrijfsjuristen
willen we wel graag als abonnee, maar we bereiken ze nog te
weinig. Dit keer waren ze ruim vertegenwoordigd, vooral als
vertegenwoordigers van nutsbedrijven.

Ten slotte: u zult deze maand vergeefs zoeken naar een Gouden
Stoofpeer. Die is er niet, simpelweg omdat niet twee peers voor
dezelfde Stoofpeer kozen. For the record dan toch maar de
genoemde namen: Pauline Sturms (Essent), W.H. Grond (Essent),

I. Brinkman (Simmons & Simmons), H. Knops (TU Delft), Elisabeth
Pietermaat [Pels Rijcken & Droogleever Fortuijn), Mabel Pigmans
(Stek), M. van Leeuwen [Norton Rose), Roland de Vlam [Loyens &
Loeff], Ingeborg Kuyvenhoven (Taqa), Joris Arts (EZ), Fausta
Geelhoed (Gasunie) en Steven Verschuur (KienhuisHoving).
Namens de jury: Michiel van Kleef, hoofdredacteur
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Tijdschrift voor Energierecht. Janssen geeft cursussen en
seminars, onder meer aan de Vrije Universiteit in Amster-
dam, maar hij is ook een begeesterd docent op de IMC
Weekendschool in Amsterdam Zuidoost, waar hij kansarme
jongeren wegwijs maakt in de basisbegrippen van de wereld

van het recht.

Energierecht is een fascinerend rechtsgebied omdat...

“het er om gaat een goede balans te vinden tussen eventuele
conflicterende maatschappelijke belangen tussen de
doelmatigheid (tegen zo laag mogelijke prijs energie
leveren), betrouwbaarheid (te allen tijde energie leveren) en
duurzaambheid (dit alles met respect voor het milieu doen).
Het is een enorme puzzel, zeker nu de energiebedrijven
worstelen met de soms tegenstrijdige belangen tussen de
private en publieke belangen. Ik vind het gewoon ont-
zettend veel leuker om problemen voor mensen op

te lossen dan om altijd enigszins opportunistisch met
bankiers te praten als het gaat om een grote overname

of fusie.”

Zou de combinatie van energierechtadvocaat met een
lucratief adviseurschap bij Nuon niet boeiender zijn en
beter verdienend? “Ik verdien meer dan genoeg vind ik.

Ik vind het belangrijker en leuker om in een toegewijde
persoonlijke setting praktische zaken op te lossen. Als ik al
een nevenbaan zou ambiéren dan zou ik eerder één dag in
de week aan de universiteit willen doceren en één dag meer
met mijn drie kinderen willen doen. Maar ik ben heel
tevreden nu. Ik mag graag met mijn handen in de modder
bijdragen aan betere regelgeving op energiegebied.”

Mijn finest bour tot nog toe is... “Mijn finest hour moet
natuurlijk nog komen maar tot nog toe was het mooiste dat
de Hoge Raad mijn redenering volgde in het conflict tussen
Prorail en de netwerkbedrijven. Het is een heel nerdy zaak,
die ik op een verjaardagspartijtje niet goed zou kunnen
uitleggen. Maar het komt er op neer dat de netwerkbedrij-
ven Prorail een prijs berekenen voor de beschikbaarheid van
stroom op de NS-stations op basis van de maximale
belasting door de aankomende en vertrekkende treinen.
Prorail vond die prijs te hoog en pleitte voor een toe-
rekening op basis van een gemiddelde belasting van het
elektriciteitsnet. Ik toonde als verdediger van de bedrijven
echter aan dat los van de letterlijke wetteksten een juiste
kostentoerekening moet uitgaan van het maximaal beschik-
baar houden van stroom. Op sommige stations in hetzelfde
leveringsgebied komen namelijk tientallen treinen per uur
aan, en op andere plaatsen in het land slechts vier. Ik won
de zaak bij de rechtbank en bij het hof, en ook de Hoge
Raad volgde. Dat vind ik wel stoer.”

De laatste keer dat ik thuis enthousiast over mijn vak-
gebied vertelde was... “op Sinterklaasavond toen we
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] DE MODDER BIJDRAGEN AAN BETERE

REGELGEVING OP ENERGIEGEBIED”




cadeautjes aan het uitpakken waren en het buurmeisje met
Het Parool langskwam over de bizarre zaak van het hondje
dat in Amsterdam tegen een niet-geaarde lantaarnpaal
plaste en geélektrocuteerd werd. Het was een zaak van het
Amsterdamse netwerkbedrijf Continuon en de gemeente
Amsterdam met als inzet ‘wie is verantwoordelijk voor de
aarding van de lantaarnpaal?’. De gemeente, vond de
rechter. Tk verdedigde het netwerkbedrijf.

Mijn vrouw is overigens ook advocaat, dus je kunt mis-
schien voorstellen dat wij ’s avonds thuis veelal over andere
zaken praten. En dat is maar goed ook. Ik ben gedreven,
maar je moet ook relativeren. Zo belangrijk is het energie-

recht nu ook weer niet.”

Mijn ambitie is om... “op een consistente en betrokken
manier een bijdrage te leveren aan de ontwikkeling van het
energierecht. Duurzaamheid, doelmatigheid en betrouwbaar-
heid moeten in balans zijn met elkaar. Er moeten goede regels
komen. Politici roepen wel allerlei dingen zoals het bijmengen
van biomassa bij benzine, maar zowel inhoudelijk als
regeltechnisch is dit nobele doel allerminst goed uitgedacht.”

Ik heb de Gouden Peer gewonnen omdat...“geen idee. Er is
kennelijk het meest op mij gestemd. Tk hoop dat ik heb
gewonnen omdat ik op een toegewijde manier betrokken
ben bij het energierecht. Ook in de periode daarvoor toen
de liberalisering van de energiemarkt bepaald geen populair
onderwerp was, was ik betrokken, en dat zal ik ook zijn als

de hype voorbij is.”

Zelf beb ik gestemd op: “Sander Vuyk, bedrijfsjurist bij
Continuon Netbeheer, de organisatie die onder meer de
elektriciteitsnetwerken in Amsterdam verzorgt. Het is een
man uit de praktijk en ik bewonder hoe hij op vele borden
tegelijk schaakt. De aandacht gaat vaak uit naar de
advocaten die in de schijnwerpers allerlei zaken verdedigen.
Maar een toegewijde bedrijfsjurist blijft vaak onderbelicht.”

Ware hij echt van goud geweest dan had ik de Gouden Peer
laten smelten en de opbrengst (12.000 duizend euro)
geschonken aan... “de IMC Weekendschool. Het is een
vrijwilligersproject dat tien jaar geleden is begonnen in
Amsterdam-Zuidoost en intussen overal in Nederland wortel
heeft geschoten. Tk geef als vrijwilliger op zondag gemoti-
veerde kansarme kinderen les in recht. Het is aanvullend
onderwijs. Drie jaar lang krijgen ze les van mensen als ik die
met veel plezier hun vak uitoefenen. Ik geef de kinderen in
de cursus recht inzicht in vragen als ‘wat doet een advo-
caat?’, ‘wat behelst de onpartijdigheid van een rechter?’
enzovoorts. Het is echt een heel mooi project, je moet maar
eens op hun website www.weekendschool.nl kijken.”

GOUDEN PEER

Eerdere Gouden Peren
Januari 2007: Gouden Peer arbeidsrecht Ferdinand Grapperhaus
[Allen & Overy), Gouden Stoofpeer Inge de Laat [Kennedy Van der Laan) " S
Februari 2007: Gouden Peer aansprakelijkheidsrecht Ton Hartlief
[Universiteit Maastricht], Gouden Stoofpeer niet uitgereikt

Maart 2007: Gouden Peer gezondheidsrecht Johan Legemaate

(Vrije Universiteit), Gouden Stoofpeer Koosje van Lessen Kloeke
(Leijnse Artz]

April 2007: Gouden Peer fiscaal recht Peter Wattel [AG Hoge Raad),
Gouden Stoofpeer: Nadia Djebali [wetenschappelijk medewerker
Hoge Raad)

Mei 2007: Gouden Peer familierecht Paul Vlaardingerbroek
(Universiteit van Tilburg), Gouden Stoofpeer niet uitgereikt

Juni 2007: Gouden Peer ondernemingsrecht Vino Timmerman

[AG Hoge Raad), Gouden Stoofpeer niet uitgereikt

September 2007: Gouden Peer strafrecht Jan Watse Fokkens

(PG Hoge Raad], Gouden Stoofpeer niet uitgereikt

Oktober 2007: Gouden Peer intellectueel eigendom Feer Verkade
[AG Hoge Raad), Gouden Stoofpeer Martin Senftleben

(Vrije Universiteit]

November 2007: Gouden Peer mededingingsrecht Paul Lugard
[Philips), Gouden Stoofpeer Martijn van de Hel [CMS Derks Star
Busmann)

December 2007: Gouden Peer vreemdelingenrecht Kees Groenendijk
(Radboud Universiteit Nijmegen], Gouden Stoofpeer Marieke van Eik
(Béhler Franken Koppe Wijngaarden)

Januari 2008: Gouden Peer effectenrecht Christel Grundmann
[Universiteit van Tilburg/NautaDutilh), Gouden Stoofpeer Larissa
Silverentand [NautaDutilh)

Februari 2008: Gouden Peer bestuursrecht Rob Widdershoven
[Universiteit Utrecht), Gouden Stoofpeer Ymre Schuurmans
(Universiteit Leiden)

De peers apihet gebied van energierecht waren:

Vo Aarts (De Brauw Blackstone Westbroek): S. Bakker (EnergieNed):
H.P. van Berkum (Bird & Bird}; M. van Beuge (Simmons & Simmans);
M. Custers (L'oyens & Loeff); F. Elskamp (ministerie van Economische
Zakenl; E. Gottschal (N.V. Nederlandse Gasunie); P. de Groene (NMal;
M. Holtslag (NMal; J.E. Janssen (Stek Advocaten): U.W. Joustra (77
Energy B.V.); HA. Kerstholt (NautaDutith): W. Knibbeler (Freshfields);
W: Koster (Norton Rose); H.J. Koster (Delta N.Vi;

MR- het Lam (Mahieu Schnaor Théle); ET.W.M. van Leeuwen (NMa;
M. Oosterhuis [Loyens]; €. Pisuisse (Gasuniel: J. de Pree (De Brauw);
M. de Rijke (Bird & Bird]; M.M. Roggenkamp (Simmons & Simmons);
PH.J. Smeets [Gasunie); 6.A. Vriezen (NAMJ: S. Vuyk (Continuon
Netbeheer] en 0. Wessel (Essent N.V)

NB: Niet alle peers maken gebruik van hun stemrecht. Vooral leden
van de rechterlijke macht zijn over het algemeen terughoudend.

Dit maal stemden 19 van de 25 peers.
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